ACTA N° 2/2016

ACTA DE LA SESION ORDINARIA N° 2 DE LA JUNTA DE GOB IERNO LOCAL
CELEBRADA EL DIA 21 DE ABRIL DE 2016.-.....cciiiiiaiiiiieiiiiiiiieeieee e

SENORES ASISTENTES En La Cistérniga, el dia veintiuno de Abril de
dos mil dieciseis, se retinen en el Sal6n de Pldada
PRESIDENTE Casa Consistorial los sefiores/as concejales/as
resefiados al margen, a fin de celebrar la sesién
D. Mariano Suarez Colomo ordinaria de la Junta de Gobierno Local a la qeediu

reglamentariamente convocados.----------------------

CONCEJALES/AS Falté6 con excusa previa D? Rosa M2 Serrano
Alonso, concejala del Partido Popular.--------——--

D2 M2 Mercedes Fernandez Garcia

D. Rufino Cilleruelo Minguez Preside el acto el Sr. Alcalde D. Mariano

D. Lorenzo Olalla Valdés Suéarez Colomo, asistiendo como Secretaria D? Begofia
Pérez Sanchez.

Comprobada la existencia de quérum
suficiente para iniciar validamente la sesion, a la
catorce horas y treinta minutos, el Sr. Presiddatpor
iniciado el acto vy, tras la lectura del Orden dia se
adoptaron los siguientes acuerdos;-----------——--

|- APROBACION, EN SU CASO, DEL BORRADOR DEL ACTA DE LA SESION
ANTERIOR DE FECHA 11 DE FEBRERO DE 2016.-.....ccieiiiiiiiieieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e

Por la Secretaria se pregunta a los miembros diena de Gobierno Local si tienen que formular
alguna observacion o aclaracion al borrador del detla sesion anterior n°® 1 de fecha 11 de Feldero

No manifestando ninguna observacion, la Junta deieBw Local, por votacion ordinaria y
unanime, acuerda aprobar el acta de la sesiéri@mérl de fecha 11 de Febrero de 2016.-.- .................

Il.- DESESTIMAR LAS ALEGACIONES PRESENTADAS EN EL E XPEDIENTE DE
RESPONSABILIDAD POR VICIOS OCULTOS EN LA OBRA DE LA GUARDERIA
MUNICIPAL Y DECLARAR RESPONSABLE A LA EMPRESA CONST RUCTORA.- ........

Por el Sr. Alcalde se da cuenta del expedienteitawdm para exigir la responsabilidad por vicios
ocultos en la obra de la Guarderia Municipal, equel consta que la Junta de Gobierno Local enrsesio
celebrada el dia 11 de Febrero de 2016, acordainrocedimiento de responsabilidad por viciostosutn
las obras de construccion de la Guarderia Muni@pdla Cistérniga, a la vista de los informes otesen
el expediente, concediendo a los interesados wo pla audiencia de 10 dias, a fin de que pudidegaray
presentar los documentos y justificaciones qUEN@SHN PEItINENIES.-.........ceiieiiiireeee s e e et e e
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Visto que, de conformidad con lo acordado por letalde Gobierno Local en sesion celebrada el
dia 11 de Febrero de 2016, se notifico a los intetes: Cabero Edificaciones, S.A, D. José CarlaseBu
Rodriguez y D* Nuria Vallejo Diez, el acuerdo deomcion del procedimiento de responsabilidad pcipsi
ocultos en la obra de la Guarderia Municipal, cdifreoles un plazo de audiencia de 10 dias para que
pudieran alegar y presentar los documentos vy igetibnes que estimen pertinentes, no habiéndose
personado en el expediente ninguno de los intesssathicamente con fecha 26 de Febrero de 2016 por
Cabero Edificaciones, S.A., se presenta en el Redizeneral del Ayuntamiento un escrito de alegaso
segun consta en el certificado emitido con fechd@®larzo de 2016.- .........ccccvvvviiiiiiiicrrrrneeee e e e

Visto que el escrito de alegaciones ha sido traslada los Servicios Técnicos, a fin de que
emitieran informe al respecto, considerando oportigsestimar las alegaciones presentadas en base.a:

. Respecto a la primera de las alegaciones endlangmifiesta que no puede aplicarse el articulo
1591 del vigente Codigo Civil ya que el mismo siere a vicios que pudieran ser ruindgenos y s sg
alude en la resolucion en ningln caso pueden mamuinho caracter ni cualificacién , interesando el
archivo de las actuaciones, indicar que, el ar@l18efiala que: “...El contratista de un edificio gee
arruinase por vicios de la construccién, resporelos dafios y perjuicios si la ruina tuviere ludantro de
diez afios, contados desde que concluyd la congirucé Segun consta en el informe juridico obrantesk
expediente, el Tribunal Supremo sefiala que “secapie ruina funcional cuando los defectos tienea u
envergadura o gravedad que exceden de las imperfesccorrientes, haciendo inutil o impropia laas
para su finalidad (STS, Sala 1 de 20 de Diciembr2aD6), en este mismo sentido, la Sentencia delial
Supremo (sala de lo contencioso-Administrativo)2@ede mayo de 1983, pone de manifiesto que no es
necesaria la ruina de la construccion, en sentidoal, para que opere el mecanismo de imputac&n d
responsabilidad del contratista, “si la obra seiaa”, viene a representar una hipotesis indetexd@n que
obliga en cada caso a concretarla, siguiendo ktaabs de la I6gica y del buen sentido, que sorgles
aconsejan no ser necesaria una ruina de la cocigtnudal y como ésta se entiende literalmentea pgie
deba operar el mecanismo de la imputacién de uadgsda la persona o entidad culpable de los misemos,
cuanto los mismos revistan cierta entidad o gravedéarias Sentencias del Tribunal Supremo sefiglan
se aprecia la ruina funcional cuando los defeder®eh una envergadura o gravedad que exceden de las
imperfecciones corrientes, haciendo inGtil o impaiola cosa para su finalidad. En la obra publicgua
hacemos referencia, la Guarderia Municipal, coecumvidentes vicios constructivos que se ponen de
manifiesto en los informes obrantes en el expedjdas defectos constructivos inciden en la idoaide la
cosa para su normal destino, y por consiguienteiaatd valor practico de la utilidad, como exigenginto a
la seguridad, de una adecuada construccion.- Mesngamos, en definitiva, ante vicios ocultos y
ruindgenos, cuando hay deficiencias que afectam grbpia estructura de lo construido, y se han
exteriorizado con posterioridad a la recepcionasedbras, por lo que no era posible hacer salvelgga
en aquél momento, por consiguiente debe desesEMEBIRgaCION.- ........ccccuieiiiiir i

. Respecto a la segunda de las alegaciomgsla que manifiesta qudd ejecucion del aplacado de
fachada ha sido llevada a cabo conforme a las @fpaciones del proyecto y con empleo de los malesi
y formas previstas en el mismadr.que*“...en concreto y en la visita efectuada a dichasobn unién de la
DF se pudo comprobar claramente — por mas que pbrtaje fotografico asi lo acredita- no sélo lo
indicado en cuanto a la ejecucidn fiel al proyegta las instrucciones recibidas sino que todos gacano
de los materiales (incluidas las placas, ganchosudeaje, etc..) se adecuan estrictamente a lasigignes
de proyecto”,indicar que segun informe emitido por el TécniconMdipal con fecha 8 de Abril de 2016, y
dado que el alegante hace referencia a la fideligalb realizado al proyecto, a continuacion sécamtlos
puntos donde se hace referencia expresa al ChB8EEEITDI: ............oocviiiieiiiiiii e

. En la pagina 14 de la Memoria descriptiva deypoto se eSPeCifiCa: ...........ocvveeiivees e e e
Salubridad: proteccion contra la HUMEAA ....ceeecereiee oo e e
Para la adopcion de la parte del sistema envohantespondiente a la fachada, se ha tenido eritacuen
especialmente la zona pluviométrica en la que upielagrado de exposicion al viento. Para resder
soluciones constructivas se tendra en cuenta tastesisticas del revestimiento exterior previstoey
grado de impermeabilidad exigido €N €] CTE. ..o

CPIANO DET-02 ...ttt e+ttt e e e ekttt e e e e e R e e e e e e e e R e et e e e e e R bt e e e e e r e e e e e nrres
En este plano existe detalle constructivo dondesiablece la ejecucién del aplacado, con capa de
mortero continuo para la colocacion del chapado genaprecia el detalle de los anclajes..............
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. Pliego de condiciones y plan de control de calida..............coooiiiiiiiiiiiiii e
Establece en el apartado piedra los criterios eleuejon, materiales, puesta en obra y controltgraos

de aceptacién y rechazo y verificaciones en eli@dliterminado firmado por el arquitecto autor del
proyecto con respecto al aplacadO ©XEIION. e i er e e e e e e e e e e e e s e s s e e e e e raaaaaaaeaeaeeeaanas

. Documento de Mediciones y Presupuesto. unidhdCiapado de piedra Caliza textura natural 3 cms.

Chapado de piedra caliza de 60*30*3 cms en textataral, recibida con mortero de cemento CEM
II/B-P 32.50 N y arena de rio ¥ (M-80), fijado canclaje oculto, i/ cajas en muro, rejuntado con
lechada de cemento blanco BL 22.5 X y limpiez& ®£-RPC-8 medido deduciendo huecos.................

Por tanto el proyecto contempla poca definicimedacion con la ejecucion de la terminacion de
la fachada exterior y no hay una definicién de lanma como elemento diferenciador de una ejecucion
especifica o poco convencional , sino de una ejéouradicional para este tipo de revestimientonyeé
entorno fisico donde nos situamos y por tanto gdaio se especifica en el escrito la soluciénzada en la
fachada con pelladas puntuales de mortero (nom@ijtiy puntos de anclaje de alambre solo en It par
superior, son decisiones e instrucciones tomadée gopia obra en referencia a los cambios efdomaon
respecto al proyecto por parte de la DF ( capairnomtde mortero y anclajes oculto incluido cajasekn
muro), por tanto no es cierto que la ejecucion decad estrictamente a las previsiones del proyecto,
insistiendo que éste, no contempla una definiciaraael detalle constructivo para su ejecucion...................
No obstante estas modificaciones han sido dadasdaales ya que han sido certificadas por la Didetci
Facultativa de las misma€ERTIFICADO FINAL DE OBRAS firmado por el arquitecto D. José Carlos
Fustes Rodriguez y visado por el Colegio OficialAdguitectos de Castilla y Ledn en su demarcacién d
Valladolid, con fecha 8 de junio de 2010 y por iebctor de ejecucion D? Nuria Vallejo Diez y visgulur el
Colegio Oficial de Aparejadores y Arquitectos Téosi de Valladolid con fecha 1 de junio de 2010 y
también obra en el expediente de otRE.ACION DE CONTROLES REALIZADOS DURANTE LA
EJECUCION DE LAS OBRAS firmado por el director de ejecucion D? Nuria €@l Diez y visado por el
Colegio Oficial de Aparejadores y Arquitectos Téosi de Valladolid con fecha 1 de junio de 2010.-

En los informes técnicos emitidos para la exigen@aresponsabilidad por vicios ocultos, no se lende
alusion al proyecto puesto que en realidad no bjatm del expediente si el proyecto es correcto lass
obras se han realizado conforme a proysato gue lo ejecutado no se considera correcto ptesjue
existe un problema global y generalizado en toda lféachada con respecto al desprendimiento del
aplacado de piedra exterior, considerando gue la Is@ dada y los anclajes no se consideran adecuados...

Es curioso que el alegante haga referencia a Ita visalizada por la empresa y la DF para
confirmar la ejecucion fiel al proyecto y que emgtin momento se haya aportado ningiin documento ni
informe de la DF en relacién con el problema erigteen la obra, aun cuando ha sido solicitado dado
expresa por el Ayuntamiento, y durante el periato audiencia a los interesados tampoco se haya
presentado ningun informe ni alegacién, como as$teoen los antecedentes Citados.-........ e e eeeereennnnnnns

Asimismo alega que el edificio situado enfrente ldeguarderia presenta unos defectos
absolutamente similares en fachada a los que médran este expediente; al respecto indicar qeeiétio
de enfrente nada tiene que ver con el expedie@engsi ocupa, pero ya que alega que la causa nerekta
ejecucion ni en los materiales sino en causas titia® se recuerda al alegante que precisamentalzss
climaticas son un elemento diferenciador, quelninio, a la hora de realizar los proyectos ycaplias
Normativas necesarias segun el enclave de la a@tuémomo asi consta en el proyecto con respedto a
zona pluviométrica y grado de exposicion al vieddade se ubica el edificio.-..........ccccoeeccieriee i,

Por todo lo anterior indicando en el informe téonise considera que se debe desestimar la
=1 [=To F= Lo 0T TST=T o T o o SRR

. Respecto a la tercera de las alegaciones la que manifiesta que..cabe destacarse que como
se anticip6 en la visita, la actuacién municipalirendo parte del aplacado, desconocemos con bageea
instruccion o informe, no solo no solventa el pesbé sino que lo agrava puesto que afecta a un raioer
piezas realmente importantes que en puridad ndastancursas en la problematica que aqui tratamos...”
indicar que, segun lo informado por el Técnico Mimal con fecha 8 de Abril de 2016 y segun los
antecedentes obrantes en el expediente, se recakmagante que por parte de este Ayuntamiento se
convoco a una reunién para poner en conocimieatmsl agentes intervinientes el problema que sé@ahab
planteado respecto a la caida de placas, la cuglaskro el dia 17 de Septiembre de 2015, a laaquéio el
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alegante y de cuyo hecho ya tenia conocimientouga reunién se solicitd verbalmente y de fornmaresa
informe al director de obras y por escrito con &6hde Noviembre de 2015, a fin de que informabfiestas
posibles causas del desprendimiento y las actuagigue tienen previsto realizar, sin que hastaoehento
se haya emitido el INfOrme SOlICITATO.= .......cuuiiiiiiiiiiiie e e e e e e e e e e e e areees
En esta alegacién se pone en entredicho la actuauidicipal, dando a entender que se quitaron
las placas de chapado que no tenian problemate eespecto reiterar lo expuesto en el informeidmiton
fecha 4 de septiembre de 2015, por el técnico ripailien cuanto a las actuaciones realizadas ydeva
cabo de forma inmediata, recordando que es obfigadel Ayuntamiento y de los técnicos velar por la
seguridad de las personas, mas en un edificio biicplconcurrencia y de titularidad municipal.- ig&gmo,
como ya se le informo, el aplacado fue retiradolaintilizacion de ningln tipo de herramienta esgec
solo se ordené retirar las piezas huecas y quen@angaban en unas condiciones pésimas de seguridad
(algunas se quitaron con la propia mano) que pod&snse en cualquier momento, sobre todo la parte
superior de la fachada, que no existe ni siquiatéage con alambre, por lo tanto las actuaciormstlas a
cabo por el Ayuntamiento fue para velar por la gdgd de las personas, dado que habia que tonfarrda
urgente las actuaciones oportunas para evitardia cke las piezas, dado que suponia un peligromente el
desprendimiento de las mismas, las cuales se adoptanforme al informe técnico obrante en el eigrad
de fecha 4 de septiembre de 2015, al cual ya Bedt@ referencia.-...........cccocooe e ceeeeemecceeee e
Ademas de lo expuesto, la propia empresa alegpnésentd un presupuesto, registrado en el
Ayuntamiento con fecha 15 de diciembre de 2015 [mreparacion de la fachada con aplicacién da dap
mortero continuo, previa retirada de lo existemdas zonas donde hay que colocar de nuevo elajac
anclaje quimico en cada una de las piezas de piesli@decir para la recuperacion de las piezas efedigias
y el anclaje a toda la fachada para evitar el @espimiento de las piezas que aun se mantieneno panto
si el alegante estima que no se deberia habeadetplacas por no estar incursas en la problemdtiesse
plantea, ¢por qué en su propio presupuesto pamegp&acion incluye el anclaje a todas las piezalade
fachada?. Para mayor abundancia al respecto, exatel expediente dos informes periciales emitjolurs
técnicos externos, sobre las causas del despreamdony trabajos necesarios para la recuperacidla de
fachada, los cuales han estado a disposicion egaafe en el periodo de audiencia, donde se hacefti¢
en que el resto de la fachada que no ha caido piefemas de estabilidad y que hay que realizénajos
de recuperacién en toda la fachada, lo cual quedagido en el informe emitido por el Técnico Mupdi
con fecha 1 de FEDrero e 20L6.- ..........ueooeeiiiie ettt e e sttt e e e s et b e e e e s s anbbneeeeesasbeeeeaeeaas
Por todo lo anterior, se considera que la alegaeim@ra debe desestimarse.-..............cceeeeeen..

Visto que en el informe emitido por el Técnico Muipal con fecha 1 de Febrero de 2016, se
desarrolla las mediciones y presupuesto de lassadbneealizar, estimando un presupuesto provisideal
36.745,89 €, y un plazo de ejecucion de 1 MES YATEM..........uuuiiieeiiiiiiieeesiiiieeeemrneeeeeeesssireeeeesssrbneeeeeaans

Considerando el informe emitido por el Arquitectaiiitipal con fecha 8 de Abril de 2016 y el
informe propuesta emitido por Secretaria con fethale Abril de 2016, y a la vista de la documeitaci
obrante en el expediente, la Junta de Gobiernolpoavotacion ordinaria y unanimaCUERDA. ............

1°- ADMITIR a tramite las alegaciones presentadas por D. Félix Cabernd€; en
representacién de CABERO EDIFICACIONES, S.A., eRegjistro General del Ayuntamiento, con fecha 26
de Febrero de 2016 y registro n°® 1189, en el erpésglide responsabilidad por vicios ocultos en masode
construccion de la Guarderia Municipal de La CIBUEL-...........eeeeeiiiiiiieeeeiiiiieee e e smeeeessiieeee e e s snraeeaeeeeeeees

2°,- DESESTIMAR las alegaciones presentadgsor D. Félix Cabero Conde, en representacion
de CABERO EDIFICACIONES, S.A., en base a los infesnmobrantes en el expediente y los motivos
indicados en la parte expositiva, que se dan gmodaicidos, considerando que la fachada de apladado
piedra no ha sido adecuada, siendo un defecteedacipn de la misma, tanto por el material de agasmo

3°.- DECLARAR como responsablea CABERO EDIFICACIONES, S.A., empresa encargada
de la ejecucién de las obras de la Guarderia Mpadidde La Cistérniga, sin perjuicio de las acciodes
reintegro que, en su caso, el contratista deciaila cabo frente al técnico redactor del proyedtente a
oo 1= ToTot o] g = Lo B r= Y= VO PR PER

4°.- ORDENAR a CABERO EDIFICACIONES, S.A., la ejecucion de la reparacion de las obras

de la Guarderia Municipal, las cuales se encuentabmadas provisionalmente en la cantida®@6§45,89 €
mas IVA, que deberan realizarse en el plazo de mgsmedio, a partir de la notificacion del presente
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acuerdo. La ejecucion de la obra debera venir dagter informe técnico de la direccién facultatilelas
obras, con la aportacién de cuantas pruebas searan@s para asegurar la correcta ejecucion st#uaion
adoptada (pruebas de adherencia, resistenciapiedian, €1C...) .= ..oouiiiiiieeieii i e e

5°- EN CASOde no realizar la ejecucién de las obras en eloptefialado, se llevaran a cabo
subsidiariamente por el Ayuntamiento a cargo déyado, ya que se trata de una Guarderia Municypel,
Ayuntamiento debe adoptar las medidas de segundadsarias ante el inminente peligro que supone el
desprendimiento e |AS PIACAS. ... ... ... cummmmmnseeerrrereereeerrereeeteeeeseasessas s sraasaeeererrrataaaaeeeaaeesanaaaaannnrnrrsnnnees

6°.- NOTIFICAR el presente acuerdoa los interesados que constan en el expediente de
responsabilidad POr VICIOS OCUITOS. ... ..ottt e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e nnnaaneeeeeeees

lll.- APROBACION DE LA DOCUMENTACION FINAL CORRESPO NDIENTE A LA
OBRA “RENOVACION DE REDES EN AVDA. DE SORIA”.-..... ¢

Por el Sr. Alcalde se da cuenta de la documentdiidhde obra correspondiente a “Renovacion
de Redes en Avda. de Soria” en La Cistérniga, idaiien el Plan Diputacion-Ayuntamientos 2014/2015
presentada en el Registro General de este Ayunttonaomn fecha 21 de Septiembre de 2015, en la que
o0 3151 = TSP PUP R PUPP PRI

. Proyecto final de obras y liquidacion, redactgdomado por el Ingeniero de Caminos, Canales
y Puertos D. Fidel Gonzéalez Camacho, en represéntade Gonzalez Martin Ingenieria, S.L., que
comprende 10S SIQUIENTES AOCUMENTOS: ... .. ..ueiieeiti e e e e ettt et e e e e e e e e e e s e e s e nnnneebbeseeeneeeeeaeas

» Memoria y anejos a la memoria (antecedentes, gesani de la obra ejecutada, planos,

pliego de condiciones, liquidacion de la obra, doeentos de liquidacion y conclusion).-.
Anejo n° 1: Fotocopia Acta de Replanteo.-. ...
Anejo n° 2: Informes de control de calidad.-..ccccc..veeeeeiieiiiiiiii e
Anejo n° 3: Certificado Final de Obras firmado pbingeniero de Caminos, Canales y
Puertos D. Fidel Gonzéalez Camacho, con fecha gaesnbre de 2015.-..........cevvveeeenenn.
Anejo n° 4: Fotografias de [a 0bra.- ... oo

YV VYV

Anejo n° 6: Certificado de gestion de residuos idmipor Contenedores Transcon
Valladolid, S.A - ..o

YV VYVYV

Plano 3 Planta Estado Reformado
Plano 4 Alumbrado Publico. Planta
P Valoracion de 12 0Dra. .........eiiiiiiiiiii e
. Informe de aceptacion de conformidad de las lasitanes de canalizaciones de BT de la Calle
Loy 4o IV A AN o F= W0 L= Yo T T VOSSP

Visto que, examinada la documentacion aportad@rglitecto Municipal emitié informe con
fecha 28 de Octubre de 2015, en el que consta @uielsera completar la documentacion final de obra
presentada, requiriéndose por parte de este Ayistigoral Director de Obra, la documentacion indécpdr
LTI Yot g (oo I 0 LU g1l o T LRSS

Visto que con fecha 14 de Enero de 2016 se presarghRegistro General de este Ayuntamiento,

. Informe de mejoras emitido por el Ingeniero den®as, Canales y Puertos D. Fidel Gonzalez
Camacho, Director Facultativo de las obras, condd@ de Enero de 2016............ccccuiiiiemmmmemeceieiieeeeeeeeeenn

. Informe de Aceptacion de la Compafiia de Telefdeitos trabajos realizados.-............ccveeeeeeeees

. Documentos de homologacion de los contenedotesrados.- ..........ccccuvvvviriieeeeeereeee e

B a1 1010 L= T T 1o o] o TSSO

. CD de la documentacion final de 0Bras......cccccovieiiiiiiii e
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Visto el expediente obrante en el Ayuntamientorespondiente a las obras de “Renovacion de
Redes en Avda. de Soria” en La Cistérniga, en elapnsta el acta de recepcion de las obras, susorit
fecha 9 de SeptiemBbre de 2015.- ... ... ccceeeeeie e e e e e e e e e e e e e e s rrraaaaaaaaan

Visto que la ejecucién de las obras se adjudicéapuoerdo de la Junta de Gobierno Local de fecha
29 de Enero de 2015, a la empresa OBRAS CONEDAVI, 8onforme al expediente tramitado al efecto.- ..

Visto el informe favorable emitido por el Arquited¥lunicipal con fecha 18 de febrero de 2016 y
la propuesta de acuerdo y, examinada la documiéntabrante en el expediente, la Junta de Gobierno
Local, por votacion ordinaria y Unanime, ACUERDA ............uiii ittt e e srtteee et e e e e s saraeeaaeeees

PRIMERO.- APROBAR Ila documentacién final correspondiente a la obrant®acion de
Redes en Avda. de Soria” en La Cistérniga, predarga el registro general de este Ayuntamientofedma
21 de Septiembre de 2015 y 14 de Enero de 201pectgamente, en la que constan los documentos
indicados en la parte expositiva, de conformidad elccertificado final de obras firmado por el Ingzo de
Caminos, Canales y Puertos, D. Fidel Gonzéalez Clamdgairector Facultativo de las obras, con fectde9
Septiembre de 2015, en el que consta que la obradbaejecutada de acuerdo con el proyecto técnico
aprobado y la documentacion técnica que 10 de$BHOL.........uvvviiiiiiiiiieee e

SEGUNDO.- NOTIFICAR la presente resolucion a la empresa adjudicatarlagicitadas obras,

IV.- APROBACION INICIAL DEL ESTUDIO DE DETALLE DE L A PARCELA 42 DEL
POLIGONO INDUSTRIAL LA MORA DE ESTA LOCALIDAD, PROM OVIDO POR
HERMI CARNE DE CONEJO, S L. - e rrre e

Por el Sr. Alcalde se da cuenta del escrito prasentn el Registro General de este Ayuntamiento,
con fecha 29 de Septiembre de 2015, por D. Sanfiéigoel Casado en representacion de la mercantil
Hermi Carne de Conejo, S.L. , por el que soliataramitacion de un estudio de detalle sobre lagi@r42
del Poligono Industrial La Mora de esta localidag giene caracter suelo urbano consolidado, adjdota
documentacion técnica redactada por el arquitectédblos Francisco Velasco Rodriguez en represéntac
de la sociedad Ingeolid Proyectos S.L., fechadseptiembre de 2015 y Sin visar.-........cccceeeeeeeevevieeiiennnns

Visto que el objeto del Estudio de Detalle, talomo se describe en la memoria técnica, es
cambiar el parametro de altura, justificando quenesesario para el desarrollo de la actividad psr |
exigencias de las camaras frigorificas de gramaaitua posibilidad de almacenamiento, ademasrlr gue
sobreelevar el suelo 1,20 metros al necesitar BRIEE Carga. .........ccvvveeiiiiiiiiie e

Vistos los antecedentes que a continuacion sel@etalfin de comprender el objeto del estudio de
detalle presentado, segun la informacién que olordos archivos municipales relacionados con este
L= 010 11T | (= PSSP

PaArCEIB 42 ..ottt
» Existe expediente relacionado con la construccidstente en la parcela, Proyecto Basico
y de ejecucion de nave industrial en la parcelacd®o final de obras se redacta con fecha

8 de noviembre de 1999 por el Arquitecto D. Rubé&hr€ro Garcia. ...........ccoeeeviieeriineenne.

» Se aprueba definitivamente por acuerdo Pleno glehtamiento de fecha 12 de marzo de
2008, publicado en el Boletin Oficial de la Provinde Valladolid de 14 de abril de 2008,
el Estudio de detalle de las parcelas 43, 49,5D, gyo objeto fue también el de modificar
el pardmetro de altura y reordenar volimenes degdalas en su conjunto. ............c.ceeeeee....

» Con respecto a los proyectos de obra existen vampedientes relacionados en las
parcelas 43, 49, 50 y 51 y licencia de apertura @etividad. ..................ooooeveiiciieenennn,

Visto que tras emitir los informes por los técniamsinicipales, se requiere documentacion

complementaria al respecto, registrandose con fdéhale diciembre de 2015, nueva documentacion
redactada por el mismo técnico y que sustituyeaatierior que queda anulada. ............... o eeeerieneeene
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Visto que con fecha 4 de Febrero de 2015 se enidene por el Técnico Municipal, tras lo cual,
se requiere al promotor en varias ocasiones adiguk aporte documentacion complementaria, habiendo

. Excma. Diputacién Provincial de Valladolid. .....cceeooooeciiiiiiiiiiiiiiiicecceeeeeeee e
e Consejo de Medio Ambiente, Urbanismo y Ordenac@nT@rritorio....................cceenee
e Subdelegacion de GODIEIMO. .........ciiuiiiieeeeee ettt e e e e

Visto que se han recibido los informes de las A@ministraciones Publicas, como asi obran en el
expediente de referencia siendo estos favorables. ...

Considerando los informes técnicos y a la visttadBbcumentacion obrante en el expediente y la
propuesta de acuerdo, la Junta de Gobierno Looalqiacion ordinaria y unanimaCUERDA.: ............... .

1°- APROBAR INICIALMENTE el Estudio de Detalle solicitado por D. Santiagiguél
Casado en representaciéon de la mercantil HermieCaenConejo, S.L sobre el ambito de la parcelael2 d
Poligono Industrial La Mora de caracter de suelmano consolidado, redactado por arquitecto D. Garlo
Francisco Velasco Rodriguez en representacion sleciadad Ingeolid Proyectos S.L., sin visar y &lthen
diciembre de 2015 (documento registrado el 15 demibre de 2015) y documentacion complementaria
presentada con fecha 5 de febrero de 2016 que SUYH a la presentada con fecha 29 de septiembre de
20005, ot e ———— 411 £ £ £ E £ £ 44 o R £ £ a4 oA R A £ e e R Ee e e e b e e e oAb At e e e R et e e oAb be e e eRbee e e ebeeeeabeeeeenreaeas

2°.- ABRIR UN PERIODO DE INFORMACION PUBLICA por plazo de un mes en el Boletin
Oficial de la Comunidad Auténoma, en el tablon aeireios de la Casa Consistorial, y en uno de los
peridédicos de mayor circulacion, asi como en lainzdgveb municipal, www.lacisterniga.es, quedando el
expediente a disposicién de cualquiera que quigeamimarlo en la Secretaria del Ayuntamiento, para
deducir tanto alegaciones como cuantas sugererioi@asmes 0 cualesquiera otros documentos estimen
oportunos aportar en relacién con el expedienteeidma informacion publica. ................. e eeeeeeeeeennnns

3°.- SUSPENDER EL OTORGAMIENTO DE LICENCIAS citadas en los parrafos 1°, 2°, 3°y
4° de la letra a) y 1° y 2° de la letra b) delcalti 288, en todo el &mbito (Parcela 42) conforme a
establecido en el articulo 53 de la Ley 5/1999 dbabismo de Castilla y Leén y articulo 156 del
Reglamento de Urbanismo, que comienza al dia situide la publicacion oficial del acuerdo y se
mantendrd hasta la aprobacion definitiva del imsénto o como maximo durante un afio, y una vez
finalizada no se repetira por el mismo motivo hastsados cuatro afios............ccccvvvviicerreeee e e e e

El presente acuerdo debera ser notificado a lésitaoktes de las licencias urbanisticas pendientes
de resolucion, si las hubiere, indicando lo dispues el articulo 156.4 del Reglamento de Urbanisieo
(@2 1S3 111 = T2 1= ) o PSP

4°.- SOLICITAR informe a la Agencia de Proteccién Civil, tal ynum se dispone en el articulo
12.1 de la Ley 4/2007, de 28 de marzo de ProtecCidgdadana de Castillay LeON.-.............commmmeeeeerneennn

5°.- NOTIFICAR la presente resolucion al interesado, con la awin de que es un acto de
tramite no susceptible de recurso y a efectosnmdtivos, que posteriormente se deberd tramit@rayecto
Lo LR o] g0 a =114z (ol o o TP PO U PSPPSR

V.- PRORROGAR EL CONTRATO DE GESTION DEL SERVICIO P UBLICO DE LA ESCUELA
INFANTIL MUNICIPAL ...ttt ettt e et e e st e e s e et e e s e e e e e s sennneeeee s

Por el Sr. Alcalde se da cuenta del escrito pragentn el Registro General de este Ayuntamiento
por D2 Carmen Pazos Bejarano, en representacidfil8ePOLLITOS CENTROS PROPIOS, S.L. (antes
GRUPO MIS POLLITOS, S.L.), solicitando la prérrodal contrato de gestion del servicio publico de la
Escuela Infantil Municipal “Gloria Fuertes” de Las€@rniga, para el curso escolar 2016-2017 (dek1 d
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Visto que a la solicitud adjunta copia de la escgitde fecha 9 de Julio de 2015 otorgada ante el
Notario Maria Paloma Sanchez y Marcos, con nimergrdtocolo 1245, por medio de la cual cambia la
denominacion de GRUPO MIS POLLITOS, S.L. a MIS POLDS CENTROS PROPIOS, S.L..-.ccccoccvvvenee.

Visto el expediente tramitado en este Ayuntamigeferente a la contratacion de la gestién del
servicio publico de la Escuela Infantil Municipa Ha Cistérniga, en el que consta que la Juntaatee@o
Local, en sesidn celebrada el dia 7 de Agosto dé,24cordé adjudicar a GRUPO MIS POLLITOS, S.L., el
contrato de gestién del servicio publico de Eduadinfantii de Primer Ciclo en la Escuela Infantil
Municipal “Gloria Fuertes” de La Cistérniga, durawips cursos escolares, con sujecion a las cléudelbs
Pliegos que regian la contratacion y a los térmamsa oferta presentada, suscribiendo el correpoie
contrato con fecha 17 de OCtUDIe de 2014 .- ... oottt e e e eeeeeeaaeas

Visto que el contrato firmado con la empresa GRWAS POLLITOS, S.L., para la gestion del
servicio publico de la Escuela Infantil Municipdbloria Fuertes” de La Cistérniga, finaliza el @k de
Agosto de 2016, pudiendo existir prorrogas conéoeno estipulado en la clausula tercera del ctntrale
acuerdo con lo dispuesto en la clausula 52 dep®lage Clausulas Administrativas Particulares y &n |
clausula 42 del Pliego de Condiciones Técnicaomes del MISMO.- ......cviiiiiieieeiee e ceeeeee e

Vista la solicitud de prérroga presentada por MGELPITOS CENTROS PROPIOS, S.L. (antes
GRUPO MIS POLLITOS, S.L) y, considerando este Agumitnto que los servicios realizados por la citada
empresa son adecuados y que es necesario corgotuéa gestion del servicio publico de la Escuefaritil
Municipal de La Cistérniga, siendo posible prormogacontrato.-.. ..........eveeiiiiiiiiieeisceeeeeeee e -

Vista la documentacion obrante en el expedientgyrepone a la Junta de Gobierno Local la
adopcion del SiIgUIENTBCUERDO: .......ciiiiiiiiiiie st s st e e e st e e e e st e e e e s st ae e e e eentaeeeeeeannseees

1°.- ACORDAR la prérroga del CONTRATO DE GESTION DEL SERVICI@BLICO DE LA
ESCUELA INFANTIL MUNICIPAL, suscrito con la empresaRUPO MIS POLLITOS, S.L. (ahora MIS
POLLITOS CENTROS PROPIOS, S.L.), con fecha 17 daulire de 2014, por periodo de un curso escolar
(comprendido del 1 de Septiembre de 2016 al 31gESE de 2017).-..cccveeeeeeeeee i ccceeeeeeee e

2°.- NOTIFICAR la presente resoluciéon a MIS POLLITOS CENTROS PRu®I S.L.,
emplazéandole para la firma de la formalizacidnalprbrroga, que debera efectuarse dentro de lasdiks
hébiles siguientes a contar desde la fecha detifecroion del presente acuerdo.-...........coeeeeeeveeenninenn

3°.- FACULTAR al Sr. Alcalde para que suscriba los document@s span necesarios para la
CONSECUCION el PrESENIE ACUETUO.~ ... ... ieeeeeeeeetietiteieeeee e e e e eeeeeee e et sessss s eaaeeeerereeetaaeeeeeaaessasannsnsnnsnnrennnnees

Y no habiendo mas asuntos que tratar, el Sr. Adcdédpor finalizado el acto a las catorce horas 'y
cuarenta minutos, levantando la sesién seguidameattodo lo cual, yo la Secretaria, extiendo kEspnte
= od t= o [ B LI o= 1)o7 o TS

V°B° LA SECRETARIA
EL ALCALDE,
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